LA SOCIOLOGIA DI MAX WEBER

(IT* parte)

3. — La <« sociologia della religione ».

1] problema dell'individualita del capitalismo moderno
© della sua differenza dalle altre forme storiche di economia,
che & emerso dalla prima fase dell'opera storica e sociolo-
gica di Weber, appare chiaramente al centro della « socio-
logia della religione » contenuta in una serie di saggi che
vanno da Die protestantische Ethik und der Geist des Kapi-
talismus (1904-H) e da Die protestantische Sekten und der
Geist des Kapitalismus (1906) fino a Die Wirtschaftsethik
der Weltreligionen (1915-9) *. L'interrogativo, che Weber si
pone nella « sociologia della religione », & infatti il seguente :
quale & il carattere specifico che distingue il capitalismo
moderno dalle altre forme storiche di economia, e attraverso
quale processo esso ¢ venuto configurandosi? e quale & il
posto del capitalismo nell’ambito della civiltd moderna e dei
suoi orientamenti fondamentali? La struttura economica
capitalistica della civiltd moderna, e il suo rapporto con gli
altri aspetti da cui questa ¢ caratterizzata, diventa il centro
dell’indagine di Weber, la quale viene cosi ad accogliere
il tema fondamentale dell'opera di Marx ®. Ma, se comune
& la problematica affrontata da Marx e da Weber, e comune

1. Sono tutti raccolti in Gesammelie Aufsitze zur Religionsso-
ziologie, Tiibingen, Mohr, 3 voll., 1920-21, dopo esser apparsi per la
prima volta nell’« Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik »:
1a « sociologia della religione » avrebbe perd dovuto esser completata
dalla parte conclusiva della trattazione della religione ebraica e da
un esame del Cristianesimo. Per un’analisi di questa serie di saggi
cfr. soprattutto T. Parsoms, op. cit., capp. XIV-XV, e inoltre
R. Arxon, La soetol. dll. contemp., pp. 133-43.

2. Sul rapporto tra Weber e Marx cfr. 'art. di K. Lowith, in
« Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sezialpolitik », LXVIIL, 1932,
pp. 53-99 e 175-214.

EHE

¢ il centro di riferimento della loro indagine, diversa & perd’
I'impostazione che essi danno al problema del capitalismo
moderno e del suo rapporto con gli altri aspetti della civilta
moderna. Per Marx il problema del capitalismo moderno
risulta formulato nell’ambito di una concezione dialettica
della storia che reca al riconoscimento della sua interna
contraddizione e all’affermazionie della necessith del suo
superamento da parte di un'altra struttura economica: il
capitalismo moderno & quindi una fase dialetticamente
definita dello sviluppo storico, che deve inevitabilmente
lasciar posto a una diversa forma di societh. Per Weber il
problema del capitalismo moderno & invece il problema
della sua individualité storica, e percid del particolare
processo che ha condotto alla sua formazione: il capitalismo
moderno & quindi una forma di economia che si differenzia
da altre forme, e di cui occorre determinare nei loro con-
fronti il carattere specifico.

A questa differenza di impostazione é legata la critica
che Weber rivolge alla concezione materialistica della storia,
rifiutando la distinzione tra struttura e sovrastruttura e la
conseguente affermazione di un condizionamento unilaterale
che procede dalla prima alla seconda. Contro Marx — anzi
contro un Marx interpretato spesso in semnso engelsiano —
Weber sostiene 1'impossibilita di spiegare lo sviluppo storico
in base alla concatenazione dei fenomeni economici, e 1'im-
possibilitd di spiegare gli stessi fenomeni economici senza
riferirsi ad altri tipi di fenomeni . Alla tesi di un condizio-
namento unilaterale da parte dell'insieme delle forme di
produzione e di lavoro che costituiscono la struttura econo-
mica, Weber contrappone uno schema esplicativo che riposa
su un nesso di condizionamento reciproco, rifiutando qual-
siasi postulato sulla direzione del condizionamento. E infatti
compito dell'indagine concreta stabilire una certa direzione
di rapporti tra i fenomeni in base ad uno specifico punto
di vista, individuando cosi una particolare serie di condi-
zioni del suo accadimento: di modo che, date due serie di

3. Si veda soprattutto 1'Finleitung preposta a Die Wirl-
schaftsethik der Weltreligionen, in Ges. Aufs. zur Religionssozio-
logie, vol. I, pp. 237-75: cir. inoltre Ges. Aufs. zur Wissenschafts-
lehre, pp. 166-70.
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fenomeni tra loro collegate, I'esame della direzione del loro
condizionamento dipendera dall’assunzione di un certo
punto di vista o di uno differente. Lo schema esplicativo
condizionale a cui Weber fa ricorso nella sua ricerca, e che
risulta in sostanziale concordanza eon lo schema che egli
ha teorizzato in sede di riflessione metodologica, comprende
quindi una pluralite di direzioni di condizionamento il cui
studio ¢ correlativo allo specifico punto di vista da cui la
ricerca si pone.

In tal modo la critica della concezione materialistica
della storia non implica affatto 1'accoglimento di una conce-
zione spiritualistica di derivazione romantica, affermante
la dipendenza dello sviluppo storico da fattori di carattere
culturale o intellettuale o religioso — ed & significativa a
tale proposito la polemica weberiana contro la riduzione
stammleriana della totalita dei fenomeni storici a un fonda-
mento religioso *. Anche la concezione spiritualistica della
storia viene rifiutata in quanto implica il postulato di un
condizionamento unilaterale dello sviluppo storico, pregiu-
dicando cosi l'indirizzo della ricerca. La concezione mate-
rialistica e la concezione spiritualistica della storia vengono
metodologicamente poste sullo stesso piano, dal momento
che comune & il tipo di spiegazione a cui esse si richiamano
e comune ¢ anche la loro pretesa di anticipare il risultato
dell'indagine concreta, senza tener conto dello specifico pun-
to di vista da cui questa si pone. Ma, proprio mediante que-

. sta equiparazione, alla concezione materialistica e alla con-
cezione spiritualistica della storia viene riconosciuta una
relativa legittimita, cioé la legittimita di principio euristico
che deve promuovere I'analisi di una particolare direzione
di rapporti tra i fenomeni 3.

Su questa base Weber prende dunque in esame, nel
saggio Die protestantische Ethik und der Geist des Kapi-
talismus, I'individualitd storica del capitalismo moderno e
il processo che ha condotto alla sua formazione. Definito il
capitalismo in genere come uno sforzo di disciplinare

4. Si veda il saggio R. Stammlers « UTberwindung » der mate-
rialistischen Geschichtsauffassung (1907), in Ges. Aufs. zur Wis-
senschaftslehre, pp. 291-359.

5. Ges. Aufs. zur Wissenschaftslehre, p. 170.
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I'aspirazione al guadagno dando a questo un carattere con-
tinuativo sulla base di una previsione di mercato, in anti-
tesi alla naturale auri sacra fames e all'orientamento tradi-
zionale a cui essa di luogo, il capitalismo moderno appare
essenzialmente razionalismo economico, cioé una forma di
economia a struttura razionale che rientra nell'ambito del
movimento di razionalizzazione della civilta moderna ®: e
cosi esso acquista una propria peculiare individualits, per
cui si differenzia nettamente anche da quelle forme di eco-
nomia le quali, come il capitalismo occidentale antico, pos-
sono presentare tratti simili . Soltanto nel capitalismo mo-
derno ha luogo infatti quel nesso tra calcolo del capitale,
bilancio preventivo e bilancio consuntivo, amministrazione
razionale dell'azienda, organizzazione razionale del lavoro
libero, elaborazione tecnica dei mezzi di produzione, a cui
si aggiunge una specifica mentalitd che nel gnadagno vede
uno scopo autonomo al di sopra della felicita e dell'utilith
dell’individuo, e nel dovere prefessionale qualcosa di moral-
mente obbligante . Determinata in questo modo I'individua-
lith del capitalismo moderno, Weber passa a prendere in
esame il processo da cui esso sorge. Ma la sua indagine,
anziché estendersi ai vari aspetti fondamentali del capita-
lismo moderno, si limita esclusivamente alla genesi della
mentalitd specifica che lo informa, vale a dire alla genesi
dello spirito capitalistico.

E nota la tesi che Weber ha avanzato a questo propo-
gito: lo spirito del capitalismo moderno trae origine dall’etica
protestante, e pili precisamente calvinistica, presentandosi

6. i veda in genere in saggio Die protestantische Ethik und
der Geist des Kapitalismus, nel vol. I di Ges. Aufs. zur Religionsso-
ziologie (trad. ital. con il titolo L'etica protestante e lo spirito del
cupitalismo, Roma, Leonardo, 1945). Per la _definizione di capita-
lismo e di capitalismo moderno cfr. in particolare (zes. w_.é_a. zur
Religionssoziologie, vol. I, pp. 1-16, 42-3, 60-1. In merito si rinvia a
Parsons, op. cit., cap. XIV, nonché al saggio di E. Sestan che precede
la trad. ital.: un’esposizione complessiva si pud anche trovare nel
Jibro di M. M. Rossi, I’ascesi capitalistica, Roma, Doxa, 1928.

7. Per la differenza tra il capitalismo moderno e il capitalismo
occidentale antico si veda il volume, gia citato, Agrarverhdltnisse vm
Altertum.

8. Cfr. Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. I, pp. 4-8, 12.
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come una forma di ascesi mondana. La coscienza del dovere
professionale & quindi una trasformazione della nozione
protestante di Beruf — vocazione e professione ad un tempo
— ed il successo nel proprio lavoro acquista un significato
etico procedendo dall’'originario significato religioso, che gli
aveva attribuito il calvinismo, di una comprova della grazia
divina. Lo spirito capitalistico sorge proprio quando la
razionalizzazione della condotta della vita in vista del
mondo ultraterreno perde il suo riferimento trascendente,
dando Inogo ad un ethos borghese che perd mostra chiara-
merite il segno della sua origine °. B nota anche la polemica
lunga e violenta a cui questa tesi ha dato luogo — dai
lavori di Werner Sombart e Lujo Brentano che per primi
hannoe eriticato in maniera sistematica il risultato dell'inda-
gine weberiana, allo studic di Ernst Troeltsch che ha invece
cercato di proseguirla su un’altra direzione, e quindi,
attraverso una serie di libri e di articoli, fino ai volumi del
Tawney e del Robertson '* — una polemica che ha apportato
una serie di nuovi elementi allg discussione, ma che non 3
finora riuscita a impostarla su una diversa base e tanto
meno a risolvere il problema che Weber ha posto in luce.

Ma ci6 che importa qui considerare non ¢ la validita
di tale tesi, con le argomentazioni addotte in suo favore o
in sua critica, bensi il significato che essa riveste in rap-
porto all'impostazione della ricerca weberiana e allo schema
esplicativo su cui questa riposa. Affermando la derivazione
dello spirito del capitalismo moderno dall’etica protestante,

9. Ofr. Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. I, pp. 30-62, 197-
200, 202-4.

10. Si veda W. Sombart, Der moderne Kapitalismus, Leipzig,
Duncker und Humblot, 2 voll. 1902-3; Die Juden wund das Wirt-
schaftsleben, Leipzig, Duncker und Humblot, 1911; Der Bourgeois,
Leipzig, Duncker und Humblot, 1913; L. Brentano, Die Anfinge
des moderne Kapitalismus, Miinchen, K. Bayrische Akademic der
Wissenschaften, 1916; E. Troeltsch, Die Soziallehren der christlichen
Kirchen und Gruppen, Tibingen, Mohr, 1912; R. H. Tawney, Reli-
gion and the Rise of Capitalism, New York, Harcourt, Brace and
Co., 1926; H. M. Robertson, Aspects of the Rise of Kconomic Indi-
tidualism, Cambridge University Press, 1933. Per un esame di que-
sta polemica cfr. gli articoli di T. Parsons nel « Journal of Political
fconomy », 1929, pp. 31-51, e 1953, pp. 688-96, nonché la rassegna
di A. Fanfani in « Rivista intern. di scienze sociali », 1930, n. 4.

Sl [

Weber ha voluto limitare la propria indagine a una parti-
colare direzione del condizionamento reciproco tra lo svi-
luppo economico e lo sviluppo religioso, senza pero escludere
la possibilita di un’analisi della direzione opposta '*. La sua
ricerca non si presenta quindi, come & stato talvolta detto,
come un tentativo di « rovesciamento » del marxismo e di
sostituzione della concezione materialistica con una conce-
zione spiritualistica della storia, ma come una ricerca
orientata in un senso specifico nell’ambito di uno schema
fondato su un nesso di condizionamento reciproco. Il distacco
dal materialismo storico non avviene sul suo piano, cioé
sul piano di un condizionamento unilaterale dello sviluppo
storico da parte di un certo fattore o di un certo complesso
di fattori ritenuto fondamentale, ma attraverso 1'abbandono
del piano sul quale esso si pone e affermazione della
necessith di lasciare all'indagine concreta 1'analisi delle
direzioni del condizionamento. La tesi della dipendenza
dello spirito capitalistico dall'etica protestante lascia quindi
impregiudicata la possibilith di studiare in quale maniera
lo sviluppo religioso della civiltd moderna dipende invece
dal suo sviluppo economico, ed in quale maniera la stessa
etica protestante ¢ condizionata economicamente.

Cid appare con la massima chiarezza se si collega la
tesi sostenuta da Weber nel saggio Die protestantische Ethik
und der Geist des Kapitalismus all’analisi comparativa
che egli ha invece svolto in Die Wirtschaftsethik der Welt-
religionen, ed in cui egli prende invece esplicitamente in
esame entrambe le direzioni del condizionamento tra lo
sviluppo economico e lo sviluppo religioso **. Tale analisi,
che costituisce in sostanza uno sforzo di dimostrazione per
via negativa della tesi della dipendenza dello spirito del
capitalismo moderno dall’etica protestante, vuol mostrare
come in qualsiasi altra forma di economia sia assente questo
spirito, e come tale assenza debba venir imputata a sua
volta alla mancanza di un'etica economica come quella
protestante nelle altre civilth. La « sociologia della reli-

11. Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. I, p. 12.
12. Ges. Awufs. zur Religionssoziologie, vol. I, pp. 238-41: cfr.
I'analisi di T. Parsons, op. eit., cap. XV.
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gione » procede quindi allo studio delle varie forme di etica
economica a cui hanno dato luogo le varie religioni univer-
sali, dalla religione cinese e dalla religione indiana al
giudaismo, e alla dimostrazione della loro incapacitay di dar
luogo a una struttura economica quale quella del capita-
lismo moderno. Ma in tal modo 'analisi comparativa non &
pit limitata a una sola direzione del condizionamento reci-
proco, poiché essa prende in esame sia il modo in cui una
certa etica economica dipende dall’orientamento della reli-
gione di cui & espressione, sia il modo in cui essa dipende
invece da una situazione di ceto o di classe che incide sullo
stesso orientamento religioso: l'etica economica delle reli-
gioni universali diventa cosi il termine medio di un
rapporto bidirezionale tra lo sviluppo economico e lo svi-
luppo religioso, vale a dire il terreno sul quale si pud scor-
gere chiaramente il loro incontrarsi ed anche la loro azione
reciproca.

Su questa base Weber intraprende, nel saggio Konfu-
zianismus und Taoismus (1915), I'analisi della religione
cinese e della rispettiva forma di etica economica. I1 fonda-
mento della religione cinese ¢ determinato nel riconoscimento
di un ordine eterno e impersonale del mondo, che costituisce
’espressione metafisica dell'ideale di un funzionamento
regolare dell'intera struttura sociale basato sull'unita di
una classe burocratica educata letterariamente **. Da cid
Porientamento tradizionale della religione cinese, che riflette
V'orientamento della societh da cui essa sorge; da cid il
significato particolare che assume il razionalismo della
societd e della religione cinese, il quale si presenta come un
razionalismo dell'ordine indirizzato al mantenimento di una
struttura tradizionale e trova. percid la sua base nell’edu-
cazione letteraria della classe burocratica. La differenza tra
il razionalismo confuciano e il razionalismo moderno appare
quindi fondato nello stesso orientamento della religione
cinese, che esclude una tensione di fronte al mondo e si
presenta invece come adattamento alle condizioni di fatto
che il mondo comporta, dando luogo a un atteggiamento

- 13. Si veda Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. I, pp. 306-7,
395-430.

i

— 121 —

tradizionalistico che il razionalismo moderno invece docisa-
mente combatte *. In tal modo risulta chiaro come la reii-
gione cinese non abbia potute dar luogo a un’etica economic:
simile a quella protestante, e ad una struttura economicn
simile a quella del capitalismo moderno, ma sia invece
parte integrante di una societd statica basata sul manteni-
mento di vecchie forme di vita.

Allo stesso scopo di una differenziazione nei confronti
del processo di formazione del capitalismo moderno & indi-
rizzata 1'analisi della religione indiana, che Weber svolgoe
in Hinduismus und Buddhismus (1916-7). Weber fa qui
leva da un lato sull'ordinamento per caste della sorcietd
indiana, dall'altro sull'ideale contemplativo di un distacco
dal mondo che si afferma gih nelle varie forme di ortodossia
induistica ma assal pitt decisamente con il buddismo. La
struttura sociale indiana, ¢ la posizione che ogni singolo
individuo occupa entro di essa, appare definita in base a un
sistema di caste rigorosamente separate che non costitui-
scono associazioni politiche ma che rivestono invece un
significato religioso: il culmine di tale sistema ¢ rappre-

sentato da una classe non burocratica — come avviene in
Cina -— bensi teologico-sacerdotale, provvista di un‘educa-

zione prevalentemente specnlativa, la quale conserva la
tradizione religiosa e ne assicura il rispetto '*. A questa
struttura sociale corrisponde un orientamento religioso
caratterizzato da un radicale rifiuto del mondo, e da un
ideale di contemplazione pura che rifugge da qualsiasi
sforzo di trasformazione delle condizioni - - un ideale che
¢ l'espressione quindi di una classe privilegiata e che mira
a mantenere la struttura sociale esistente. Appare dunque
chiara la differenza che separa Detica indiana dall'etica
protestante: la prima ¢ un'etica contemplativa che poggia
sul distacco dal mondo e che ¢ quindi indifferente alla vita
economica, mentre la seconda € wun'etica che implica
un‘ascesi mondana e un orientamento economico che reca

14. Si veda Ges. Adufs. 2ur Religionssoziologie, vol. L, pp. 512-36.
15. Si veda Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. 11, pp. 15,

34-45, 134-9.
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alla rottura del tradizionalismo, rendendo cosi possibile i}
sorgere dello spirito capitalistico °.

Anche I'analisi del giudaismo, che Weber conduce nel
saggio Das antike Judentum (1917-9), & indirizzata indi-
rettamente alla soluzione del problema dell'individualita
storica del capitalismo moderno. Weber parte dalla deter-
minazione della situazione fondamentale del popolo ebraico
in quanto popolo « paria », cioé in quanto popolo isolato
dall’ambiente sociale circostante e in lotta aperta o latente
contro di esso: su questa situazione si innesta la fede nella
promessa divina di un futuro dominio del mondo, che
appare il fondamento dello sviluppo dell’azione del popolo
ebraico e del suo orientamento religioso . In tal modo il
mondo viene concepito come prodotto storico della creazione
divina, in cui Popera della divinitd personale continua a
manifestarsi in favore del popolo ebraico e del suo futuro
dominio del mondo. L'etica della religione gindaica &
pertanto un'etica mondana orientata politicamente, che
nell'opera della divinitd vede la garanzia della liberazione
del popolo ebraico: ma questa etica mondana da luogo ad
un’ascesi guerriera, indirizzata all'accrescimento e all'esal-
tazione della potenza del giudaismo, non ad un’ascesi
economica, di modo che essa risulta incapace di esplicarsi
in uno sforzo di razionalizzazione della sfera economica
guale & quello da cui sorge lo spirito del capitalismo moder-
no. Ancora una volta 'assenza di un’ascesi mondana simile
a quella resa possibile dall'etica protestante costituisce un
ostacolo insormontabile al sorgere dello spirito capitalistico
e di una struttura economica capitalistica *5.

La « sociologia della religione » si presenta pertanto
come un’analisi comparativa delle religioni universali dal
punto di vista specifico della forma di etica economica a
cui esse hanno dato luogo, e della duplice direzione di condi-

16. Si veda Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. IL, pp. 172,
230-8, 245.

17. Si veda (es. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. III, pp. 1-8,
135-40.

18. Su questa osservazionme poggia la polemica di Weber contro
la tesi sombartiana di uno stretto rapporto del sorgere del capitali-
smo moderno con il giudaismo, che compare momn.h.gﬁﬁ..o nel saggio
Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus.

ol N

‘zionamento attraverso cui questa viene configurandosi '®.

Ma Vanalisi comparativa & condotta non in vista della deter-
minazione di uniformitd di sviluppo tra le varie religioni
universali, bensi in vista della determinazione della loro
diversita e della diversitie di etica economica ad esse corri-
spondente: alla sua base resta sempre il problema dellindi-
vidualitd del capitalismo moderno e della sua differenzia-
zione dalle altre forme storiche di economia *. Pertanto la
« sociologia della religione » risulta in fondo wna ricerce
storiografica che si avvale strumentalmente dell’analisi
comparatira. E se essa fa ricorso ad una tipologia delle rel1-
gioni universali dal punto di vista della loro etica econo-
mica, lelaborazione di concetti tipico-ideali appare un
momento subordinato nell’ambito del processo di ricerca,
e pilt precisamente il momento sociologico della formula-
zione astratta di concetti che debbono assolvere una funzione
strumentale. La connessione strettissima tra storiografia e
sociologia, che si instaura nella « sociologia della reli-
gione », implica quindi una sostanziale subordinazione del
momento sociologico al fondamentale orientamento indivi-
dualizzante dell'indagine, e allo scopo che guesta si propone
di pervenire alla comprensione storica del processo evolutivo
del capitalismo moderno.

4. — Il compito della sociologia « comprendente -.

Nel saggio Uber einige Kategorien der verstehenden
Soziologie (1913) **, e in seguito nella trattazione sistema-
tica di Wirtschaft und Gesellschaft (edita postuma nel
1922) 22, la sociologia cessa di rappresentare un momento

19. Cfr. Ges. Aufs. zur Religionssoziologie, vol. I, pp. 267-7.

90. Questa fondamentale impostazione della « sociologia della
religione » & stata ben chiarita dall’analisi di T. Parsons, op. cit.,
pp. 539-42, 563-75, nonché dalle osservazioni di R. Aron.

21. 1l saggio & raccolto in Ges. Aufs. zur 1 ‘issenschaftslehre, pp-
427-74.

92. Tiibingen, Mohr, 1922, nel « Grundriss der Sozialokonomik »,
parte ITII: 2* ediz. in due volumi 1925, poi riprodotta senza modifi-
cazioni. Si veda in merito Panalisi di R. Aron, La sociol. all. con-
temp., pp. 14351, e di T. Parsons, op. cit., cap. XVII, nonché
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astratto nell’ambito di un’indagine orientata storiografica-
mente, per divenire una disciplina indipendente che si pone
wn antitesi rispetto alla storiografia delimitando un proprio
campo di ricerca. Essa assume a proprio oggetto le unifor-
mita dell'atteggiamento (Verhalten) umano in quanto uni-
formita fornite di senso, che possono venir attinte attraverso
un  procedimento esplicativo che sia al tempo stesso un
procedimento di comprensione. Mentre la storiografia prende
I esawe un certo fenomeno storico nella sua ?%S@:mtﬂw.
cercando di determinare attraverso quale processo si @
venuto configurando nel suo carattere specifico, la sociologia
trova invece il suo campo di ricerca nelle uniformita dell’at-
teggiameito umano, vale a dire nei modi tipici in cui questo
s1 presenta alla comprensione: essa diventa cosi I'analisi di
queste :::.E.:_Eﬂ ¢ la formulazione dei coucetti mediante
cul Possano venir m.mfﬂm.iz@ =,

Appare percio chiaro come la sociologia rimanga, in
sostanza, elaborazione di regole generali del divenire e di
concetti tipico-ideali. nel significato che Weber ha definito
in sede di riflessione metodologica, senza fare appello ad
una struttura legale dei fenomeni che possa servire come
chiave di spiegazione esaustiva della loro molteplicita. La
sociologia tende a formulare astrattamente un complesso
coordinato di tipi ideali che esprimano le uniformita dell at-
teggiamento umano: e pud farlo proprio in quauto tali
uniformitd non sono legei universali e necessarie, ma sono
invece modi tipici dell'atteggiamento empiricaniente consta-
tabili che possono venir inpiegati in vista della spiegazione
di ogni fenomeno nel suo carattere specifico. Cid che viene
perd a mutare ¢ il posto che la sociologia occeupa nell’ambito
della conoscenza storiea: la connessione tra storiografia e
soclologia cessa i essere nna connessione immediata per
diventare una connessione mediata dall'elaborazione siste-
matica. di nwodo che la sociologia pud procedere alla delimi-
tazione di un proprio campo di ricerca. Se la storiografia
e la sociologia rimangono legate tra loro nell’ambito

P'esposizione di 0. Hintze, « Schmollers Jahrbuch », L, 1926,
pp. 83-05.

) 23. Sioveda Ges. Aufs. zur Wisseuschaftslehre, pp. 427-31, e
Wirtschaft und Gesellschaft, pp. 1, 9-11.
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dell'unitad di procedimento della conoscenza storica, e dello
schema esplicativo condizionale a cui essa fa ricorso, questa
unitd consente ora la possibilita di orientamenti di ricerca
diversi e relativamente divergenti, pur nella loro coopera-
zione. Pertanto la funzione strumentale dell’elaborazione
sociologica di regole generali del divenire e di concetti
tipico-ideali non s1 esplica direttamente, ma indirettamente,
e la validitd dei tipi ideali formulati non dipende piu dalla
loro maggiore aderenza alla concreta molteplicita dei feno-
meni ma dal loro rigore concettuale, che & reso possibile
appunto da un distaccarsi da tale molteplicita.

Determinato il campo di ricerca proprio della sociologia
nelle uniformita dell’atteggiamento umano in quanto dotate
di senso, resta da chiarire — dopo aver visto la relazione
tra uniformithd e elaborazione concettuale — che cosa Weber
intenda per atteggiamento e per senso, nell’ambito partico-
lare della sociologia. L’atteggiamento &, per Weber, qual-
siasi specie di agire dell’uomo che prende posizione di [ronte
ad un certo oggetto, trovando in esso il suo termine di rife-
rimento: in tal modo l'atteggiamento viene a identificarsi
con l'agire umano in quanto questo risulta condizionato da
una situazione oggettiva e si esplica in rapporto ad essa.
Ma l'atteggiamento sociologicamente rilevante non ¢ 'agire
umano come tale, bensi l'agire sociale, vale a dire una
particolare specie di agire umano che si riferisce non
soltanto ad un certo oggetto, ma all’agire di altri indivi-
dui **. Cio che viene a caratterizzare 1’atteggiamento su cui
verte la sociologia, ¢ quindi non soltanto la presa di posi-
zione di fronte ad un certo oggetto ed il condizionamento
da parte di una situazione oggettiva, ma ¢ l'orientamento
in vista dellatteggiamento di altri individui, e la conse-
guente possibilith di comprensione sulla base di questo
orientamento: all’atteggiamento ¢ quindi intrinseca una
dimensione di alteritd entro la quale esso assume una certa
direzione in rapporto ad altri individui. Da ci0 appare
chiaro che cosa Weber intenda per senso dell'atteggiamento
in quanto oggetto della sociologia: il senso dell’atteggia-

24. 8i veda Ges. Aufs. zur Wissenschaftslehre, pp. 429, 431, e
Wirtschaft und Gesellschaft, pp. 1, 11-12.
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mento non & un senso normativo, e tanto meno un senso
metafisicamente fondato, bensi & un senso soggettivamente
designato dall'atteggiamento stesso, ciod dall’individuo o
dagli individui che lo assumono *. Pertanto il senso dell’at-
teggiamento risulta identico al suo orientamento in vista
dell’atteggiamento di altri individui, ed & accertabile su
base empirica attraverso la determinazione di tale orienta-
mento, ciot della direzione che I'atteggiamento prende e del
termine di riferimento a cui si dirige.

In questa maniera Weber & venuto definendo la socio-
logia cowe. una disciplina che, nell’ambito della fondamen-
tale unita di procedimento della conoscenza storica. mira a
realizzare quel nesso tra spiegazione e comprensione da cui
tale procedimento appare caratterizzato, vale a dire come
soetologia comprendente. La sociologia &, al pari delle disci-
pline naturali, un‘analisi di uniformitad che possono venir
accertate empiricamente: ma cio che distingue tali unifor-
mitd in quanto oggetto specifico della sociologia, differen-
ziando poi in maniera radicale il suo procedimento di
elaborazione concettuale e il tipo di sapere nomologico che
essa formula, ¢ che esse sono uniformita dotate di senso,
e quindi' accessibili ad una spiegazione che sia al tempo
stesso comprensione. Ma che cosa vuol dire comprensione
sul terreno dell'indagine sociologica, e in qual modo la
sociologia pud essere sociologia comprendente? Anche qui
Weber rifiuta Dinterpretazione della comprensione come
atto intuitivo immediato, propria della metodologia storio-
grafica contemporanea di derivazione romantica, affer-
mando che la comprensione pud rientrare in una ricerca
scientificamente condotta soltanto se essa consente un accer-
tamento empirico, attuandosi secondo una struttura logica
ben definita. L.a comprensione sociologica & comprensione
dell’atteggiamento nel suo senso, vale a dire determinazione
della direzione e del termine di riferimento dell atteggia-
mento. O, se si preferisce impiegare un linguaggio di into-
nazione ancora apparentemente psicologica, si pud dire che
la comprensione sociologica & comprensione del motivo di un

25. Si veda Ges. Aufs. zur Wissenschaftslehre, p. 429, e Wirt-
schajt und Gesellschaft, pp. 1-4: cfr. T. Parsons, op. cit., pp. 635-9.

e

atteggiamento: ma in questo caso il motivo non indica
nient’altro che una « connessione di senso » (Sinnzusam-
menhang), ciod di nuovo l'orientamento dell atteggiamento .
La comprensione sociologica viene percio ad essere pure spie-
gazione, cioé l'analisi empirica di rapporti oggettivamente
constatabili, e piti precisamente della relazione che lega un
atteggiamento a un certo termine di riferimento che & costi-
tuito dall’atteggiamento di altri individui.

Se tale & il compito della sociologia come sociologia
comprendente, esso viene a realizzarsi attraverso uno schema
esplicativo  condizionale, e soltanto questo schema rende
possibile il nesso tra spiegazione e comprensione che & carat-
terizzante dalla conoscenza storica. Infatti determinare
Forientamento di un atteggiamento vuol dire determinare
la maniera in ¢ni un certo atteggiamento viene assunto o
mantenuto entro certe condizioni: il termine di riferimento
dell'atteggiamento & costituito dalle condizioni che lo
rendono possibile, e la sua direzione dalla presa di posizione
di fronte alle condizioni in questione. La comprensione del
senso dell’atteggiamento diventa quindi la spiegaczione del
suo configurarsi.in relazione alle condizioni che lo rendono
possibile, ciod la spiegazione del modo in cui esso & possibile
in relazione a tali condizioni. Anche qui il rapporto che
unisce un atteggiamento all'atteggiamento di altri individui
in vista del quale & orientato, trovando in esso il suo termine
di riferimento e assumendo cosi una certa direzioue, non o
un rapporto necessario bensi un rapporto di condizionamento:
il rapporto con gli altri individui non & determinante
rispetto all’atteggiamento, ma consente a gquesto una presa di
posizione che designa la sua direzione. Il che vuol dire che,
in una certa situazione, & possibile assumere uno o un altro
atteggiamento, dando all'agire sociale un orientamento
diverso, e che il compito della sociologia comprendente viene
a realizzarsi proprio attraverso la determinazione del modo
in eni tale sitnazione ha consentito l'assunzione di un certo
atteggiamento in Inogoe di altri che pure essa non impediva.
lia spiegazione sociologica appare pertanto una spiegazione
condizionale, e in quanto tale ¢ al tempo stesso comprensiore.

26. Cfr. Wirtschaft und eselischaft, p. 6.
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Su questa base Weber procede, prima nel saggio Uber
einige Kategorien der verstehenden Soziologie e poi, piu
sistematicamente, nella parte introduttiva di Wartschaft
und Gesellschaft, allo studio dell'atteggiamento e alla
distinzione delle sue forme fondamentali. Se la sociologia
comprendente deve prendere in considerazione 1'atteggia-
mento nel suo orientamento, il modo in cui questo orienta-
mento viene a mutare @ anche la base su cui & possibile
distinguere le forme di atteggiamento: I'atteggiamento
« razionale rispetto allo scopo » (zwec crational) che poggia
sul rapporto tra mezzi e scopo e che percio & orientato in
vista di determinati mezzi ritenuti adeguati per la realizza-
zione di un certo scopo; 'atteggiamento « razionale rispetto
al valore » (wertrational) che poggia su uno ScOpo inteso
come valore assoluto e che percio & orientato in vista di esso,
prescindendo dai mezzi che lo rendono possibile; 'atteggia-
mento « affettivo » che & orientato sulla base di uno stato
d’animo nella sua immediatezza; I'atteggiamento « tradi-
zionale » che & orientato sulla base di un modo d’agire tradi-
zionale accettato come tale *’. Ognuna di queste forme di
atteggiamento costituisce un tipo ideale astrattamente
formulato, che si dispone lungo una scala di intelligibilita
decrescente la quale muove dall’atteggiamento razionale
rispetto allo scopo per poi giungere, attraverso l'atteggia-
mento razionale rispetto al valore, fino all’atteggiamento
affettivo e all'atteggiamento tradizionale. Infatti, se com-
prendere un atteggiamento nel suo senso vuol dire determi-
nare il suo orientamento in rapporto a certe condizioni che
lo rendono possibile, lintelligibilith di una forma di atteg-
giamento dipende dal grado in cui I'indagine sociologica
pud pervenire & tale determinazione: e il grado superiore
sardy il grado che consente di far ricorso ad un rapporto
tra mezzl e scopo come base dell’'orientamento dell’atteggia-
mento #*. Pertanto l'atteggiamento razionale rispetto allo
e

97. Si veda Ges. Aufs. zur Wissenschaftslehre, pp. 4328 (in una
formulazione perd ancora molto meno precisa), e Wirtschaft und
Gesellschaft, pp. 12-3: cfr. T. Parsons, op. cit., pp. 640-9. ;

98. Cio & esplicitamente dichiarato in Ges. Aufs. zur Wissen-
schaftslehre, pp. 433-6, ma & poi ripreso anche in Wirtschaft und
Gesellschaft: ow.. R. Aron, La phil. crit. de Uhistowre, pp- 250-9.

— 129 —

scopo rappresenta il fondamento della comprensione delle
altre forme di atteggiamento: esso & un tipo ideale rispetto
al quale gli altri tipi ideali costituiscono tipi derivati, e la
sua elaborazione rende possibile l'elaborazione di questi.

_ Ma, se l'atteggiamento ¢ — in quanto considerato nelle
uniformita del suo orientamento — l'oggetto specifico della
sociologia comprendente, cio implica che questa prende in
omuzm&mnm.m_oﬁm anche la relazione sociale, essendo la rela-
zione sociale nient’altro che un atteggiamento di pildl indi-
N&S ﬁqingﬁg sulla base di un orientamento reciproco.
Come l'atteggiamento é sempre I'atteggiamento di un indi-
viduo o di diversi individui, e I'individuo nel suo atteggiarsi
costituisce l'unitd ultima a cui la sociologia comprendente
pud pervenire nella sua analisi, cosi la relazione sociale
non ¢ un'entitd trascendente gli individui che la costitui-
scono, ma deve esser interpretata come un modo di agire
inter-individuale **. La dimensione di alterith riconosciuta
inerente all'atteggiamento, & quindi c¢id che rende possibile
la relazione sociale: gli individui entrano in relazione in
quanto il loro atteggiamento & costituito sulla base di un
senso che designa l'orientamento a, vale a dire una certa
direzione e un certo termine di riferimento, e la sociologia
noEv..mmwm.mia, studiando una relazione sociale, non Ecq&:
oltre il piano dell’agire reciproco degli individui. Da questa
definizione deriva pero anche che una relazione sociale non
possiede alcun fondamento necessario al di sopra dell’atteg-
giamento degli individui che la costituiscono: il fondamento
di una relazione sociale & soltanto la chance di un certo
modo d’agire, ciod la possibilita-probabilita dell’assunzione
e e...i.Saimi.Sm:% di un atteggiamento da parte di pii
individui *. La nozione di chance designa quindi, contem-
poraneamente, la possibilitd che pilt individui assumano o
mantengano un certo atteggiamento da cui la relazione

29. 8i veda Wirtschaft und Gesellschaft, pp. 13-4.
~ 30. La nozione di chance non trova mai, nella sociologia webe-
riana, una definizione precisa e una teorizzazione esplicita: cfr.
tuttavia Ges. Aufs. zur Wissenschaftslehre, pp. 439-40, 441-444, e

Wirtsch J
E.u.... mm.p Mﬂ. und Gesellschaft, pp. 13-4, nonché T. Parsons, op. cit.,
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deriva, e la probabilitd empiricamente accertabile che rende
possibile una previsione intorno all’atteggiamento in que-
stione. Pertanto la relazione sociale implica sempre un
elemento di indeterminazione che le impedisce di costituire
una struttura necessaria con una garanzia di sussistenza
indipendente dagli individui che entrano in rapporto, e che
fa si che essa venga invece a configurarsi come una strut-
tura problematica la quale dipende dall'atteggiamento degli
individui e sussiste soltanto nei limiti in cui questi lo assu-
mono e lo mantengono.

La definizione di relazione sociale, formulata in
Wirtschaft und Gesellschaft, consente a Weber di procedere
:alla determinazione delle sue varie forme sulla base della
diversity dell'atteggiamento su cui una certa relazions
poggia, ciot alla determinazione delle uniformita empirica-
mente constatabili nel modo di presentarsi delle relazioni
wociali. Pertanto ognuna di queste forme rappresenta, "al
pari delle forme di atteggiamento, un tipo ideale astratta-
mente costruito in base a un'esigenza di rigore concettuale,
il quale non pud trovare una corrispondenza immediata
nella concreta individualith delle relazioni sociali ma e
invece un criterio di comparazione a cui queste debbono
essere riferite. Weber elabora cosi, nella prima parte di
Wirtschaft und Gesellschaft, una sistematica di tipi ideali
(i relazione sociale che deve servire strumentalmente in
vista della comprensione del modo in cui ogni relazione

sorge storicamente da un certo processo, acquistando la

propria individualita: ogni forma di relazione sociale viene
definita concettualmente in rapporto alla forma di atteggia-
mento su cul riposa, e in coordinazione con altre forme di
relazione sociale, inserendosi nell’ambito di un sistema
astratto di tipi ideali. Ma l'elaborazione di questa sistema-
tica, & cui procede la sociologia comprendente, & in funzione
della possibilite di comprensione che essa fornisce dell'in-
dividualite di ogni relazione sociale nel suo configurars:
storico. Percid la sociologia comprendente, pur non rappre-
sentando pill un puro e semplice momento astratto di un’in-
dagine orientata storiograficamente, rimane una forme i
considerazione storica dell’agire umano e delle relazioni
sociali a cui esso da luogo.
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. In tale maniera Weber puo affermare ad un tempo il
carattere sistematico e storico della sociologia comprendente.
subordinando il primo al secondo e facendo servire I'elabo-
razione coordinata di tipi ideali all'analisi dell'individua-
lita di ogni processo storico *. Percid egli pud riprendere
Popera di definizione concettuale compiuta dalla sociologia
tedesca a lui anteriore, accogliendo da Tonnies la distin-
zione tra due fondamentali forme di relazione sociale, 1a
comunita (Gemeinschaft) e la societh (Gesellschaft), o
spogliandola al tempo stesso del significato ideologico di
derivazione romantica che essa conserva ancora parzial-
mente in Tonnies *, La comunitd ¢ una relazione sociale che
poggia sul sentimento soggettivo di una comune apparte-
nenza ad essa degli individui che la costituiscono, & che ha
percid sempre un fondamento affettivo o tradizionale,
mentre la societd & una relazione sociale che poggia su un
insieme di interessi comuni che gli individui vogliono
garantire, e che ha percid un fondamento razionale rispetto
allo scopo o rispetto al valore. Da questa distinzione Weber
muove per definire concettualmente le forme derivate di
relazione sociale; e a tal fine prende in esame il carattere
aperto o chiuso che ogni relazione sociale assume, ponendo
in luce come alla diversitd dell’atteggiamento sul quale
essa poggia corrisponda un diverso tipo di apertura o di
chiusura sia verso l'esterno sia verso I'interno *. In questo
modo Weber perviene a determinare il concetto di gruppo
sociale (Verband): il gruppo sociale ¢ una forma di rela-
zione sociale regolarmente chiusa verso l'esterno mediante
Iatteggiamento di determinati individui — un capo e un
corpo amministrativo — che garantiscono tale chiusura, »
che sussiste quindi indipendentemente dal mutare degli
individui che ne fanno parte, pur avendo sempre il suo fou-

ww-Dﬁ@wc&wvmw&cma:_magsu?ﬁmEmaomo—ommowa_m,:u.moio_oﬁmm
weberiana & stato posto chiaramente in luce da R. Aron nel suo
volume La sociologie allemande contemporaine, che vede appunto
in Weber la confluenza e Dl'incontro della sociologia sistematica e
della sociologia storica.

32. Si veda @Ges. Aufs. zur Wissenschaftslehre, pp. 441-52, e
Wirtschaft und Gesellschaft, pp. 21-3: cfr. T. Parsons, op. cit,;
pp. 686-94. .

33. Cfr. Wirtschaft und Gesellschaft, pp. 23-5.
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damento, come qualsiasi relazione sociale, nell’atteggiamento
che essi assumono e mantengono **. Percid il gruppo sociale
si costituisce un proprio ordinamento (Ordnung), cioé un
complesso di strumenti che debbono garantire la sussistenza
e il funzionamento regolare del gruppo in questione, e che
variano col variare delle sue forme. I1 gruppo sociale pud
infatti assumere la fisionomia di un gruppo di esercizio
(Betriebsverband), se & una societd con un corpo amministra-
tivo che agisce continuatamente in vista di uno scopo, oppure
di un’associazione (Verein), se & un gruppo che poggia su
un aceordo valido soltanto per coloro i quali entrano a farne
parte personalmente, oppure di un’istituzione (Anstalt), se
¢ un gruppo che tende a imporsi a tutti gli individui com-
presi in un certo ambito e che possiede un ordinamento
orientato a tale fine *. Il modo di configurarsi di ognuna
di queste tre forme fondamentali, nel rapporto con le forme
di atteggiamento su cui una certa relazione poggia, da
luogo ai vari tipi di gruppo sociale che Weber procede a
definire astrattamente nel loro rigore concettuale.

I

5. — I settori dello sviluppo sociale e le forme di economia.

Se la prima parte di Wirtschaft wund Gesellschaft
appare dedicata all'elaborazione delle forme di relazione
sociale e all’analisi del loro rapporto in astratto, la seconda
e la terza parte lasciano invece da parte quest'opera di
definizione concettuale per procedere allo studio delle
forme tipiche di rapporto che intercorrono tra i vari settori
dello sviluppo sociale e le forme di economia. Alla base di
questa indagine sta lo stesso problema fondamentale che si
& gia visto nella « sociologia della religione » e nei vari
studi ad essa collegati, ciod il problema dell'individualita
storica del capitalismo moderno e della sua differenziazione
dalle altre forme di economia: ma il problema non viene
pit affrontato direttamente, bensi & trasferito sul piano di
una trattazione sistematica del rapporto tra la vita econo-
mica e gli altri settori dello sviluppo sociale. Weber muove

34. Cfr.” Wirtschaft und Gesellschajt, p. 26.
35. Cfr. Wirtschaft und Gesellschaft, p. 28.
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dalla definizione dell’agire orientato economicamente e
dall’esame delle sue varie forme: l'agire orientato economi-
camente & un agire che mira alla soddisfazione di qualche
bisogno, in relazione a una limitazione quantitativa e quali-
tativa dei mezzi che occorrono a tale scopo, e che si esplica
pertanto attraverso una serie di operazioni dirette all’acqui-
sizione o alla conservazione di determinati beni **. Se questa
¢ la fisionomia dell’agire orientato economicamente, esso
pud tuttavia assumere varie forme a seconda del suo diverso
fondamento ed essere quindi, al pari di ogni altro atteggia-
mento, o razionale rispetto allo scopo o razionale rispetto al
valore o affettivo o tradizionale: da questa diversitd delle
forme di agire orientato economicamente dipende la diver
sith del tipo di relazione sociale e di gruppo sociale a carat-
tere economico, ¢ su un piano ulteriore la diversita delle
forme storiche di economia e della specifica struttura che
esse vengono a costituirsi . Ma in tal modo sorge il pre-
blema del legame che unisce la diversita delle forme
storiche di economia con il differente configurarsi, attra-
verso un particolare processo storico, dei vari settori delle
sriluppo sociale.

Questo problema viene affrontato da Weber in base al
medesimo schema esplicativo a cui egli ha fatto ricorso
nella « sociologia della religione », vale a dire in base a
uno schema esplicativo fondato su un nesso di condiziona-
mento reciproco. Anche in Wirtschaft und Gesellschaft,
come nella « sociologia della religione », Weber rifiuta
qualsiasi postulato sulla direzione del condizionamento
storico che voglia prescrivere all'indagine concreta il suo
orientamento: I'analisi di una specifica direzione di rapporti
& connessa alla scelta di un certo punto di vista, che non
impedisce ma piuttosto implica la possibilitd di una scelta

36. Si veda in merito Wirtschaft und Gesellschaft, parte I, cap.
I, in particolare pp. 31-5: cfr. perd anche Ges. Aufs. zur Wissen-
schaftslehre, pp. 161-3.

37. L’analisi della diversith delle forme storiche di economia, e
la definizione dei concetti con cui esse possomo venir studiate, &
effettuata nel cap. II della prima parte di Wirtschaft und Gesell-
schaft: efr. in particolare la determinazione della razionalita formale
e materiale di un’economia a pp. 44-5, e la determinazione degli
elementi che contribuiscono allo sviluppo del capitalismo a p. 85.
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di altri punti di vista e quindi l'analisi di una diversa
direzione di rapporti. Pertanto lo studio della relazione tra

i vari settori dello sviluppo sociale e le forme di economia
& per Weber lo studio di un rapporte bidirezionale, ciod lo
studio da un lato della maniera in cui i vari settori dello
sviluppo sociale sono condizionati dalle forme di economia
e dall’altro della maniera in cui queste condizionano a loro
volta i vari settori dello sviluppo sociale. In tal modo ogni
comunitd, e ogni societd possono essere, in una misura che
soltanto la ricerca pud determinare, sia economicamente
condizionate sia economicamente rilevanti, cioé possono
dipendere dallo sviluppo delle forme di economia oppure
agire su questo sviluppo *. L’analisi di questo rapporto
bidirezionale ¢ iniziato da Weber con l'esame dei tipi di
comunitd domestica: la famiglia, la stirpe, l'oikos rappre-
sentano gia, in qualche modo piti 0 meno evidente, un’orga-
nizzazione diretta alla soddisfazione economica dei bisogni,
e quindi all’acquisizione e alla conservazione di beni *. Ma
anche i tipi di comunitd religiosa, di comunita etica e
giuridica, di comunithd politica appaiono parimenti in
relazione alla diversitd delle forme di economia, e debbono
esser considerati sia nella loro dipendenza dallo sviluppo
economico sia nella loro capacita di influenza su di questo.
L’analisi di Wirtschaft und Gesellschaft si allarga cosi allo
studio del rapporto di condizionamento reciproco che inter-
corre tra lo sviluppo religioso, lo sviluppo etico e giuridico,
lo sviluppo politico da un lato e lo sviluppo economico
dall'altro, determinando le forme tipiche che esso assume.
Nell'esame del rapporto tra lo sviluppo religioso e lo
gviluppo economico Weber riprende il risultato dell'analisi
condotta mella « sociologia della religione », e la duplice
direzione su cui tale analisi si era svolta: da una parte lo
studio del modo in cui una certa forma di comunita reli-
giosa & legata ad una situazione di ceto o di classe, dall'altra
lo studio del modo in cui l'elaborazione di un’etica econo-
mica, che essa comporta, reca a modificare lo sviluppo

98. Si veda Wirtschaft und Gesellschaft, parte 1T, cap. I, dedi-
cato alla definizione in astratto del rapporto tra economia e societa.
39. Si veda Wirtschaft und Gesellschaft, parte II, cap. IL
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economico . Weber muove dalla determinazione delle
tendenze fondamentali dello sviluppo religioso: distacco
dalla magia, separazione tra magia e culto, dissociazione
tra la figura del mago e la figura del sacerdote, universa-
lizzazione della nozione della divinitd, qualificazione etica
della figura del dio. In tal modo lo sviluppo religioso appare
caratterizzato dall’abbandono del culto magico primitivo,
e dall’acquisizione di un significato etico sia della dottrina
sia del rito: la religione tende a divenire una visione del
mondo elaborata coerentemente, da cui deriva un complesso
organizzato di prescrizioni di comportamento. Il risnltato
di questo processo & duplice: da un lato esso reca alla
formazione di una dottrina teologica espressa in un insieme
di dogmi, la cui osservanza e il suo mantenimento vengono
garantiti da un ceto sacerdotale educato letterariamente,
dall’altro esso conduce invece alla costiluzione di un'etica
religiosa che tende a dirigere il comportamento dell’intero
gruppo sociale nel cui ambito viene riconosciuta la sua
validita. Ma il tipo di dottrina teologica e di etica religiosa,
a cul questo processo conduce, rappresenta il risultato non
solo di uno sviluppo religioso, ma di uno sviluppo storico
complessivo nel quale confluisce una molteplicita di serie
di condizioni e che, tra l'aliro, dipende dallo sviluppo eco-
nomico e agisce a sua volta su questo.

L'indagine weberiana si sofferma percio a porre in luce
il rapporto tra le forme di religione e la situazione di ceto
o di classe del gruppo sociale da cui esse emergono, pren-
dendo in esame il condizionamento economico dello sriluppo
religioso. Ogni forma di religione appare cosi legata alle
esigenze e agli interessi di determinati strati sociali, privi-
legiati positivamente o negativamente — come I'analisi della
« sociologia della religione » aveva gia posto in luce. Ma
questo rapporto non & un rapporto necessario, per cui ad
una certa situazione di ceto o di classe corrisponda inevita-
bilmente una certa forma di religione e questa non possa
valere se non per gli strati sociali da cui & sorta: il rapporto
¢ un rapporto di condizionamento che comporta una relative

40. Si veda Wirtschaft und (lesellschaft, parte 11, cap. IV.
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autonomia dello sviluppo religioso *'. Un medesima situa-
zione di ceto o di classe implica la womm%_rg di forme di
religione differenti, cosi come la stessa forma di religions
puo essere accolta da strati sociali diversi e rappresentare
anzl il risultato di una cooperazione tra tali mwwm_ur L’esem-
pio pill chiaro di questa modalita di rapporto ¢ fornito dalle
forme di religione della redenzione che, se rappresentano
sempre le esigenze e gli interessi di strati sociali privilegiati
negativamente, possono tuttavia avere origine in altri
strati sociali e si differenziano tra loro in maniera decisiva
attraverso un’elaborazione dottrinale. Pertanto la relativa
autonomia dello sviluppo religioso rinvia all'analisi del
condizionamento religioso dello sviluppo economico, cioe
all’esame della maniera in cui l'atteggiamento di fronte ul
mondo — atteggiamento che pud essere di indifferenza o di
rifiuto o di accettazione o di azione trasformatrice — agisce
sullo sviluppo economico attraverso il sorgere di un’etica
economica *.

La stessa duplice direzione di ricerca & ripresa da
Weber a proposito dello sviluppo etico e giuridico, muo-
vendo dalla determinazione del significato rispettivo di
costume, convenzione e diritto. I1 costume ¢ un atteggia-
mento fondato su una consuetudine ripetuta e la convenzione
¢ un atteggiamento fondato su un accordo reciproco, mentre
il diritto ¢ un ordinamento inteso a imporre l'osservanza di
determinate norme attraverso un apparato costrittivo: lo
sviluppo del diritto & caratterizzato anzi da una progressiv:
differenziazione rispetto al costume e. alla consuetudine,
mediante cui esso acquista una propria autonomia **. Su
questa base Weber pone in luce le tendenze fondamentali
del processo evolutivo del diritto: la trasformazione delle
consuetudini di fatto in regole dotate di un significato
normativo, il passaggio dal diritto consuetudinario ad una

41. Tale affermazione appare chiaramente in Wirtschaft und
Gesellschaft, pp. 274-8: cfr. anche p. 286. é

49. Per questa analisi cfr. Wirtschaft und tfesellschaft, pp. 303-
63: in essa Weber pone in luce il modo di influenza sulle condizioni
dello sviluppo economico proprio di ogni religione, ¢ gli strumenti
attraverso cui esso si ¢ attuato.

43. Cfr. Wirtschaft und nqaaaman?ﬁan, pp. 374-81.
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formulazione da parte di un organo politico, l'elaborazione
razionale, la costruzione di una specifica logica giuridica,
T'affermazione di diritti soggettivi degli individui dinanzi
al potere statale, la differenziazione tra i vari campi del
diritto. Da questo processo deriva la diversitd di forme che
il diritto ha storicamente assunto, e il loro legame con la
diversita di forme di economia in vigore nello stesso ambito
storico. In tale maniera Weber pud formulare una « socio-
logia del diritto » parallela alla « sociologia della reli-
gione », prendendo in esame il rapporto bidirezionale tra lo
sviluppo giuridico e lo sviluppo economico, ciot da un lato
il condizionamento economico dello sviluppo giuridico o
dall'altro il condizionamento giuridico dello sviluppo eco-
nomico **.

La terza parte di Wirtschaft und Gesellschaft ¢ dedi-
cata particolarmente al rapporto tra lo sviluppo politico e
lo sviluppo economico, e alla determinazione delle forme
tipiche che esso assume. Weber parte qui dalla definizione
di un gruppo sociale a carattere politico: ¢io che costituisce
tale carattere ¢ il fatto che un gruppo sociale venga a fon-
darsi su un certo potere, ciod su un apparato costrittivo che
riesce a ottenere l'obbedienza delle sue prescrizioni in un
determinato tferritorio sulla base della legittimita che viene
riconosciuta all'organo o agli organi che le formulano.
L’elemento specifico di una comunita politica non ¢ quindi
I'impiego della forza in quanto tale, ma I'impiego di una
forza che si presenta come legittima e che assume quindi
la veste di potere **. Esso pud venir ritrovato sia nella cit-
td — a cui Weber dedica un’ampia analisi diretfa a porre
in luce le forme tipiche che essa ha storicamente assunto
in relazione al diverso orientamento dello sviluppo econo-
mico ** — sia nello stato e nell'organizzazione statale 7.
Pertanto la diversa forma che pud assumere una comunité

44. Si veda Wirtschaft und (/esellschaft, parte Il, cap. VIIL.

45. Per la distinzione ‘tra forza e potere cfr. Wirtschaft und
Gesellschaft, pp. 289, e per la definizione del concetto di legittimita
cfr. pp. 16-7, 122-1.

11, Si veda Wirtschaft und Gesellschaff, parte II, cap. VILI
(trad. ital. col titolo La citta, Milano, Bompiani, ...VS

47. Si veda Wirtschoft und Gesellschaft, parte IIT, cap. II.
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politica é legata alla diversa forma di potere su cui essa
poggia, e alla diversa forma di legittimita con cui tale
potere viene giustificato. Weber procede cosi alla determi-
nazione di tre tipi fondamentali di potere che si differen-
ziano tra loro per il fondamento di legittimita a cui si ri-
chiamano: il potere a carattere razionale, che riposa sulla
fede vella validitd di determinati ordinamenti e nel diritto
di applicazione delle loro norme (potere legale): il potere a
carattere tradizionale, che riposa sulla fede nella santita
immodificabile del contenuto della tradizione: il potere a
carattere carismatico, che riposa sulla fede nella santita
di una persona e degli ordinamenti da essa creati . Ognuno
di questi tre tipi fondamentali di potere da luogo non sol-
tanto ad una diversa forma di legittimita in astratto, ma a
una diversa struttura politica. 11 potere razionale implica
la sussistenza di un diritto astrattamente formulato e 1'ob-
bedienza a un ordinamento impersonale, garantita mediante
tm-corpo amministrativo hurocratico: il potere tradizionale
implica la sussistenza di una tradizione riconosciuta nella
sua validita e la relazione personale ad un signore che rap-
presenta tale tradizione: il potere carismatico implica il
libero riconoscimento delle qualiti soprannaturali o sovru-
mane di una certa personalita ¢ la dedizione incondizionata
alle sue prescrizioni.

Loanalisi dei tre tipi fondamentali di potere e di strut-
tura politica consente a Weber di prendere in esame il loro
legame con le varie forme di econoniia, studiando anche qui
da un lato il condizionamento economico dello sviluppe
politice ¢ dall’altro il condizionamento politico dello svi-
luppo economico. Egli rifiuta, auche a proposito delle forme
di comunita politica, il postulato di un condizionamento
econoniico unilaterale, ciod il postulato di un‘esclusiva

48, Si veda Wirtschaft und Gesellschaft, parte I, cap. ILII, non-
ché tutta la terza parte (trad. ital. molto ridotta col titolo (Turisma-
tica ¢ & tipi del potere, nel volume Politica ed economia, a cura di
R. Michels, Torino, Utet, 1934, pp. 183-262). Un’analisi approfondita
della dottrina weberiana dei tipi di potere e del loro diverso fonda-
mento di legittimita si trova nel volume di J. Winckelmann, Legiti-

mitit wnd Legalitat in Max Webers Herrschaftssoziologie, Tiibingen,
Mohr, 1952.
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dipendenza da parte di condizioni economiche, insistendo
sulla relativa autonomia dello sviluppo politico rispetto allo
sviluppo economico: una comuniti, politica non & mai il
puro e semplice prodotto di un processo economico a cui essa
sia necessariamente vincolata, né trova il suo correlato
necessario in una determinata forma di economia *. Tra le
forme di struttura politica e le forme di economia non vi é
una relazione univoca, ma una relazione che consente il
‘ariare relativamente autonomo dei suoi due termini. Tra i
tipt di potere e i tipi di organizzazione economica vi sono
percio forme tipiche di rapporto, ma mai un rapporto neces-
sarlo che proceda in un senso soltanto: e quindi il potere
razionale, il potere tradizionale, il potere carismatico non
sono determinati unilateralmente dalla forma di economia
a cui sono storicamente volta a volta collegati, ma contri-
buiscono essi stessi alla sua costruzione e alla sua eventuale
trastormazione 9,

La critica al materialismo storico, che si & gid vista
chiaramente formulata alla base della  « sociologia della
religione », ritorna cosi in Wirtschaft und Gesellschaft
definirne I'impostazione metodologica. Pur sul piano di una
trattazione sistematica che procede all'elaborazione astratta
di tipi ideali di relazioni sociali e di rapporti tra le varie
forme che queste assumono, si fa quindi valere il medesimo
schema esplicative operante nella « sociologia della reli-
gione » — e che ¢ poi, trasferito sul piano della ricerca
effetti vamente condotta. anche il medesimo schema esplica-
tivo che Weber ha teorizzato in sede di riflessione metodo-
logica. E appunto I'impiego di questo schema, e il nesso di
condizionamento reciproco sul quale esso poggia, che per-
mette a Weber di seguire le diverse direzioni di rapporti tra
i vari settori dello sviluppo sociale e le forme di econowia
nel corso dell’analisi estremamente ricea, ed estremamente
complessa, di Wirtschaft und Gesellschaft. Ed & tale

49. Cfr. Wirtschaft und Gesellschaft, pp. 603-4, 621-6.

50. Alla dimostrazione di questa tesi @ in sostanza dedicata tutta
la terza parte di Wirtschaft und Gesellschaft, che si sofferma a
prendere in esame la dipendenza reciproca dei vari tipi di potere e
delle varie forme di economia, ponendo perd al tempo stesso in luce

la relativa autonomia del loro sviluppo.
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impiego che gli consente pure di raggiungere lo scopo che
egli ha assegnato alla trattazione sistematica di quest'opers,
cioé lo scopo di formulare strumenti concettnali capaci di
essere usati in vista di una comprensione del concreto
configurarsi storico delle forme di relazione sociale. La
trattazione sistematica di Wirtschaft und Gesellschaft
assolve cosi la funzione strumentale attribuita alla socio-
logia comprendente, fornendo la base per l'esame delle
componenti di uno specifico processo storico nella sua
individuality, e trova posto nell'ambito dell'unitd di proce-
dimento della conoscenza storica.

Pietro Rosst



